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	UKMERGĖS RAJONO SAVIVALDYBĖS 
TARYBA

	
ETIKOS KOMISIJOS
POSĖDŽIO PROTOKOLAS

	

	2024 m. balandžio 17 d. Nr. 25-4

	Ukmergė




Posėdis įvyko 2024 m. balandžio 17 d. 14.00–15.40 val. 
Posėdžio pirmininkas – Giedrius Auglys, Etikos komisijos pirmininkas.
Posėdyje dalyvavo komisijos nariai: Giedrius Auglys, Rolandas Janickas, Danutė Užkurėlytė, Arnoldas Vilčinskas.
Nedalyvavo: Indrė Kižienė ir Irma Vaitaitienė (I. Kižienė ir I. Vaitaitienė nusišalinusios nuo šio klausimo svarstymo ir (ar) sprendimo priėmimo 2024 m. balandžio 2 d. Etikos komisijos posėdyje (2024-04-02 protokolas Nr. 25-3). Pareikštas nusišalinimas buvo priimtas). 

Posėdyje taip pat dalyvavo:
Darius Krogertas, Savivaldybės tarybos posėdžių sekretorius;

DARBOTVARKĖ:
Dėl fizinio asmens skundų/pranešimų apie savivaldybės tarybos nario galimai padarytą teisės aktų reikalavimų pažeidimą. 
Pranešėjas – Giedrius Auglys, Etikos komisijos pirmininkas.

[bookmark: _Hlk144110797]Darbotvarkė patvirtinta bendru sutarimu.

	SVARSTYTA. Dėl fizinio asmens skundų/pranešimų apie savivaldybės tarybos nario galimai padarytą teisės aktų reikalavimų pažeidimą. 
Pranešėjas – Giedrius Auglys, Etikos komisijos pirmininkas.
Gierdius Auglys prieš pradėdamas šio darbotvarkės klausimo svarstymą priminė, kad posėdyje nedalyvauja komisijos narės Indrė Kižienė ir Irma Vaitaitienė, kurios jau nusišalinusios nuo šio klausimo svarstymo ir (ar) sprendimo priėmimo 2024 m. balandžio 2 d. Etikos komisijos posėdyje (2024-04-02 protokolas Nr. 25-3). Minėto posėdžio metu pareikštas nusišalinimas buvo priimtas. 
Giedrius Auglys pasiūlė/pasiteiravo Dariaus Krogerto dėl kai kurių reglamentavimo klausimų ir teisės aktų taikymo specifikos.
Darius Krogertas atkreipė dėmesį bei trumpai paaiškino kas yra nusikalstamos veikos sudėtis, šios sąvokos reikšmę, atsižvelgiant į aptariamo klausimo svarstymą ir aptariamų veiksmų vertinimą bei į gautą Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato Ukmergės rajono policijos komisariato 2024-04-04 nutarimą atsisakyti pradėti ikiteisminį tyrimą (toliau – Nutarimas). Atkreipė dėmesį į kitas teisės teorijos nuostatas bei teisinio reglamentavimo aptariamais klausimais specifiką. 
Giedrius Auglys trumpai priminė, jog Etikos komisijos (toliau – Komisija) posėdis yra dėl <Tekstas nuasmenintas> 2024 m. kovo 11 d. skundo/pranešimo „Dėl tarybos nario Valdo Raugalo elgesio“ (gavimo registracijos Nr. 2024-03-18 Nr. 17-2136) ir <Tekstas nuasmenintas> 2024 m. kovo 15 d. skundo/pranešimo „Dėl tarybos nario Valdo Raugalo grasinimų“ (gavimo registracijos Nr. 2024-03-18 Nr. 17-2137) (toliau – Skundai). Kalbėjo, kad 2024 m. balandžio 2 d. Komisijos sprendimu šio klausimo svarstymas buvo sustabdytas. Priminė, jog yra gautas policijos Nutarimas, todėl reikalingi kiti sprendimai. Pranešė, jog iš Pareiškėjo žino, kad Nutarimo neskundė. Taip pat teiravosi, ar Komisijos nariai susipažinę su Nutarimu.
Visi komisijos nariai patvirtino, kad su šia informacija susipažinę.
Giedrius Auglys dar kartą priminė, jog Skunduose rašoma apie 2024 m. kovo 7 d. ir 8 d. įvykius, kuomet Tarybos narys Valdas Raugalas lankėsi <Tekstas nuasmenintas>. Trumpai primindamas ir cituodamas Skundų turinį kalbėjo apie aprašomą agresyvų Tarybos nario Valdo Raugalo elgesį kitų asmenų akivaizdoje, nepagarbų bendravimo toną bei rėkimą, įvairius kaltinimus bei grasinimus. Atkreipė dėmesį į Pareiškėjo minimą įtartiną automobilį (kurio valstybiniai numeriai nurodomi skunde) bei galimą jos sekimą. Kalbėjo apie Pareiškėjo reakciją į V. Raugalo elgesį. Pažymėjo skunde aprašytą Pareiškėjo išgąstį, pamačius V. Raugalo agresiją bei Pareiškėjo baimę, kad pastarasis netrenktų, matant jo suspaustus kumščius. Pažymėjo Pareiškėjo nurodytas, jam sukeltas aptariamų įvykių pasekmes, t. y. išgąstį, baimę likti vienai, patirtą stresą ir minimų įvykių pasėkoje sutrikusią sveikatą bei kreipimąsi pas medikus.
[bookmark: _Hlk163545349]Komisijos nariai diskutavo apie Nutarime esančių motyvų kiekį bei apimtį. Kalbėjo, kad, viena vertus, Nutarime motyvuojama, jog atsisakoma pradėti ikiteisminį tyrimą nesant tik tam tikrų objektyviosios pusės (kaip būtino nusikalstamos veikos sudėties elemento) požymių, kas leistų aptariamus veiksmus kvalifikuoti pagal atitinkamą Lietuvos Respublikos baudžiamojo kodekso straipsnį. Kita vertus, nutarime nepaneigtas Pareiškėjo Skunduose nurodytas tarybos nario Valdo Raugalo veiksmų apimtis bei jų turinys. 
Komisijos nariai diskutavo aptariamais klausimais. Kalbėjo apie galimus Komisijos sprendimus.
[bookmark: _Hlk57888817][bookmark: _Hlk57888733]Komisijos nariai kalbėjo apie Komisijos nuostatų (toliau – Nuostatai) 6.1 papunktį, kur numatyta, kad Komisija „prižiūri, kaip meras ir savivaldybės tarybos nariai laikosi Vietos savivaldos įstatymo, Valstybės politikų elgesio kodekso, Viešųjų ir privačių interesų derinimo įstatymo, Reglamento, kitų teisės aktų, reglamentuojančių savivaldybės tarybos narių veiklą ir elgesį, reikalavimų;“. Pažymėjo, kad Nuostatų 23 punkte bei 23.1 papunktyje numatyta: „23. Mero ar savivaldybės tarybos nario elgesio tyrimas Komisijoje atliekamas, jei yra bent vienas iš šių pagrindų: 23.1. fizinio ar juridinio asmens skundas, kreipimasis ar pranešimas apie mero ar savivaldybės tarybos nario galimai padarytą šių nuostatų 6.1 papunktyje nustatytų aktų reikalavimų pažeidimą;“.
[bookmark: _GoBack]Komisijos nariai citavo Lietuvos Respublikos valstybės politikų elgesio kodekso 4 straipsnio (Valstybės politikų elgesio principai) 5 punktą, kuriame nurodoma: „5) padorumas – elgiasi deramai pagal einamas pareigas, vengia situacijų, kai politiko elgesys kenktų jo ar institucijos, kurioje jis eina pareigas, reputacijai ir autoritetui, vengia nesąžiningų pranašumo siekimo būdų, gautą oficialią informaciją naudoja tik pareigoms atlikti ir nesipelno iš jos;“ ir 6 punktą, kuriame nurodoma: „6) pavyzdingumas – deramai elgiasi visuomenėje, laikosi visuotinai pripažįstamų dorovės, moralės ir etikos normų;“.
Komisijos nariai pažymėjo, kad atsižvelgiant į aukščiau nurodytas aplinkybes bei į Komisijos disponuojamą informaciją, galima daryti išvadą, kad tarybos nario Valdo Raugalo veiksmuose yra požymiai Lietuvos Respublikos valstybės politikų elgesio kodekso 4 straipsnio 5 ir 6 punktų nuostatų, pažeidimo.
Komisijos narių sprendimu buvo nuspręsta pradėti tyrimą.
Visi sprendimai priimti bendru sutarimu.
NUSPRĘSTA: 
1. Pradėti tyrimą dėl savivaldybės tarybos nario Valdo Raugalo elgesio atitikties Lietuvos Respublikos valstybės politikų elgesio kodekso 4 straipsnio 5 ir 6 punktų nuostatoms.
2. Komisijos pirmininkui per 3 dienas nuo tyrimo pradžios informuoti savivaldybės tarybos narį Valdą Raugalą apie pradėtą jo elgesio tyrimą įvykdant bei laikantis kitų Nuostatų 29 punkte nurodytų reikalavimų.
3. Prašyti Valdo Raugalo iki 2024 m. balandžio 24 d. imtinai pateikti rašytinį paaiškinimą dėl galimai netinkamo Lietuvos Respublikos valstybės politikų elgesio kodekso 4 straipsnio 5 ir 6 punktų nuostatų vykdymo ir atsakyti į Komisijos pateiktą klausimą:
– Ar gali pateikti papildomų naujų duomenų, nei pateikė Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato Ukmergės rajono policijos komisariate nagrinėjant Skundus, atsižvelgiant į Pareiškėjo Skunduose (kurie Pareiškėjo buvo adresuoti ir visiems tarybos nariams) nurodytą informaciją, apie jo elgesį?
4. Vadovaujantis Nuostatų 26.1 papunkčiu į kitą Komisijos posėdį, vyksiantį 2024 m. gegužės 2 d. 14 val., kviesti tarybos nares Indrę Kižienę ir Irmą Vaitaitienę.
5. Apie Komisijos 1-ame punkte nurodytą sprendimą Komisijos pirmininkui informuoti Pareiškėją.
[bookmark: _Hlk160008484]6. Apie Komisijos 4-ame punkte nurodytą sprendimą Komisijos pirmininkui informuoti Indrę Kižienę ir Irmą Vaitaitienę.



Posėdžio pirmininkas				Giedrius Auglys


Protokolą rašė				Darius Krogertas
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